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Picaje severo del plumaje e impacto en

El picaje severo del plumaje consiste en fuertes picotazos y tirones

de las plumas, que a menudo son ingeridas, y resulta en una
pérdida de plumaje especialmente en la zona de la espalda, cloaca y
cola (Featherwel, 2013). El picaje severo y el dafio que causa son
un problema de bienestar general en lotes de gallinas de puesta, ya
que la extraccién de plumas es dolorosa y estresante para los
animales. Ademas, incrementa el riesgo de sufrir problemas de
termorregulacién, heridas en la piel e infecciones secundarias,
enfermedades e incluso la muerte. A pesar de que el riesgo de que
aparezca el picaje aumenta cuando las gallinas alcanzan la madurez
sexual, puede ocurrir en cualquier momento de su vida.
Generalmente, esta relacionado con la alimentacion y la falta de
oportunidades para desarrollar la conducta de busqueda de
alimento (Rodenburg et al., 2013). Parece aumentar cuando las
aves estan en unas condiciones en las que tienen dificultades para
lidiar con los estresores ambientales.

Los animales heridos necesitan ser aislados lo més pronto posible
para evitar el sufrimiento y el desarrollo de picaje en el grupo.

Para identificar el picaje se observan unas regiones especificas del
cuerpo del animal. Dafio en las plumas de la espalda y grupa suclen
indicar picaje y aunque la pérdida de plumas en el vientre se puede
observar en animales altamente productivos, también puede ser
causado por picoteo en la regién de la cloaca (WelfareQuality®,
2019).
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Existen varios protocolos, con diversas caracteristicas, para
evaluar el dafio causado por el picaje (¢j. tamafio de la muestra,
nivel de detalle del sistema de puntuacién, si las aves son
manipuladas o no). Dos de ellos se detallan en esta ficha técnica.

@ Método 1

El método de transecto en aviario (Vasdal et al., 2021) se utiliza
en aviarios para evaluar varios indicadores de bienestar, entre los
cuales la pérdida de plumaje. Consiste en seguir transectos
estandarizados a lo largo de toda la nave para registrar el nimero
de animales observados con pérdida de plumas (sin manipular las
aves). Los observadores deben moverse despacio entre los
animales para evitar perturbarlos durante la evaluaciéon. Se anotan
todas las aves observadas con pérdida de plumas, incluyendo las
que se encuentran en la yacija, en el espacio de debajo la estructura
del aviario, y en cada nivel de la estructura, en ambos lados si el
observador estd en el drea central. Para evaluar aves en los nidos, se
abren aproximadamente la mitad de las cortinas.
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Vista esquemdtica de una nave de gallinas en formato 2D horizontal, con 3
estructuras de aviario (gris), ancho del transecto (flechas azules) y un ejemplo del
camino a seguir por el evaluador (flechas naranjas). Fuente: Vasdal et al. 2021

En este método se observa la espalda, cabeza, pecho y cola de las
gallinas. Se cuenta cada gallina con pérdida de plumas. El indicador
de pérdida de plumas se describe a continuacion:

Cabeza: pérdida de plumas en la cabeza, incluyendo el cuello,
de = 5 cm de didmetro.

Espalda: pérdida de plumas en = 50%, incluyendo las alas.
Pecho: falta de plumas en el pecho, de 2 5 cm de didmetro.
Cola: falta de plumas o plumaje claramente dafiado en la cola,

principalmente quedan raquis.
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Otro método es el Protocolo Assurewel para gallinas de puesta
(Main et al. 2012). Este protocol utiliza diversos indicadores,
entre los cuales la pérdida de plumas. Puede usarse en cualquier
sistema de produccion, se evaldan 50 aves escogidas al azar, 5
aves en 10 zonas diferentes representativas de la nave y/o del
exterior. Los animales son visualmente evaluados, no se
manipulan. Las 4reas de la cabeza/cuello y la espalda/cloaca son
puntuadas separadamente:

0: No hay pérdida de plumas o esta es minima. Sin piel desnuda
visible, sin deterioro o moderado, sélo faltan plumas sueltas.

1. Pérdida de plumas ligera. Deterioro moderado, plumas
dafadas o faltan 2 o mas plumas adyacentes viéndose <5 cm de
piel desnuda.

2: Pérdida de plumas moderada/severa. Hay =5 cm de piel
desnuda visible.

Ambos métodos, el Método de transecto en aviario y el
Protocolo Assurewel, permiten la deteccién de la pérdida de
plumas y se tardan unos 20 minutos en completarlos. Las
principales diferencias entre los dos métodos son:

# El sistema de puntuacién: el método de transecto presenta

una escala binaria que permite la detecciéon de pérdidas
importantes de plumaje, y el método Assurewel es mas
detallado, con 3 niveles de puntuacion.
El muestreo: el método de transecto no tiene muestreo, pero
se registran todas las aves con pérdida de plumas que ve el
evaluador. Debido a que no se puede garantizar que se
valoren todas las aves del aviario, el resultado no serd la
prevalencia de pérdida de plumas, sino el nimero de animales
observados con pérdida de plumas en un tamafio de grupo
determinado. El método Assurewell se basa en una muestra
relativamente pequefia, la cual permite la determinaciéon de
una prevalencia, pero con una precision sub-Optima.
Incrementar el tamafio de la muestra incrementarfa la
precision del resultado y permititfa la deteccion de bajas
prevalencias de pérdida de plumas.

Recomendaciones del Centro:

# Meétodo 2: asegurar la seleccién aleatoria de las aves en

diferentes zonas de la nave (zona de descanso, zona de
bebederos, en el medio, cerca las paredes, en el exterior)

# En los dos métodos: para garantizar la validez y repetibilidad de
los resultados es esencial que el operatio esté entrenado. Pérdida de plumaje severo en la cabeza, cuello, espalda, vientre y grupa
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